Sentenza n. 1432/2019 pubbl. il 19/06/2019
RG n. 270/2087

REPUBBLICA ITALIANA

In nome del popolo italiano

Il Tribunale Ordinario di Bologna

PRIMA SEZIONE CIVILE

in persona dei magistrati

dott.ssa Silvia Migliori Presidente
dott.ssa Sonia Porreca Relatore
dott.ssa Francesca Neri Componente

ha pronunciato la seguente
SENTENZA
nella causa di primo grado iscritta al n. 270 del Ruolo Generale degli affari

contenziosi per ’anno 2017

promossa da

AN (c.r. SRS oppresentata ¢
difesa dall’ Avvocato _ del Foro di Bologna

parte attrice

contro

ANTONVPTPECCH o 2pprescntato ¢ difeso

dall’ Avvocato PALUMBI FRANCESCA del Foro di Bologna

parte convenuta
e con l'intervento del P.M. presso il Tribunale Ordinario di Bologna
OGGETTO: Divorzio contenzioso - Cessazione effetti civili

CONCLUSIONI DELLE PARTI COSTITUITE: come in verbale di udienza in
data 14 marzo 2019
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FATTO E DIRITTO

Con ricorso depositato in data 10.1.2017 _ chiedeva a
questo Tribunale di pronunciare la cessazione degli effetti civili del matrimonio
celebrato in BOLOGNA il 13/02/1972 con J SR .nione dalla
quale, in data 22.8.1973, nasceva la figlia W ormai gia maggiorenne e
autosufficiente; la ricorrente invocava I’applicazione dell’art. 3 n. 2 L. 1.12.1970
n. 898, come successivamente modificato dalla Legge n. 55/2015, dando conto del
fatto che i coniugi avevano definito il procedimento di separazione con sentenza
n. 1796/2016 resa dal Tribunale di Bologna in data 22.6.2016; . SfEinoli
chiedeva, inoltre, un assegno divorzile di € 250,00 mensili in proprio favore.

Si costituiva —, che non si opponeva alla declaratoria di
cessazione degli effetti civili del matrimonio, chiedendo, tuttavia, il rigetto delle
pretese economiche della controparte.

Con ordinanza del 24.10.2017, resa all’esito dell’'udienza presidenziale, il
Presidente delegato, dato atto del fallimento del tentativo di riconciliazione dei
coniugi, assumeva i provvedimenti provvisori ed urgenti di propria competenza e
nominava il Giudice Istruttore per la prosecuzione della causa nel merito.

Su richiesta delle parti veniva pronunciata sentenza parziale sul vincolo.

Respinte le istanze istruttorie con ordinanza dell’11 ottobre 2018, all’udienza del
14.3.2019 le parti precisavano le conclusioni come in epigrafe e la causa era,
quindi, rimessa al Collegio per la decisione; scaduti i termini ex art. 190 c.p.c.,
veniva discussa nella camera di consiglio del 4.6.2019.

§

Preliminarmente, va dato atto del fatto che, per effetto della sentenza parziale n.
1617/2018 pronunciata da questo Tribunale in data 8 maggio 2018, il vincolo
matrimoniale che legava i sigg.ri _ ¢ —
@ ormai sciolto, con conseguente definitiva modifica del relativo status a
far data dal passaggio in giudicato della predetta sentenza.

L’unica questione sulla quale il Collegio deve ancora pronunciarsi riguarda la
richiesta di assegno divorzile che parte attrice ha avanzato nei confronti del

convenuto.
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E noto che la Cassazione a Sezioni Unite nel 2018 & intervenuta sul tema,
offrendo con la sentenza n. 18287 dell’11.7.2018 una rilettura fedele del dato
normativo, che si pone sostanzialmente come una “terza via” rispetto al diritto
vivente formatosi a partire dalle prime pronunce del 1990 e all’arresto del 2017.
Superando la rigida distinzione tra criteri attributivi e criteri determinativi
dell’assegno divorzile, le Sezioni Unite del 2018 hanno rimarcato la necessita di
una valutazione equiordinata di tutti gli indicatori dell’art. 5 L. div. (condizioni
dei coniugi, ragioni della decisione, contributo personale ed economico alla vita
familiare, reddito delle parti, durata del matrimonio, eta del richiedente),
individuando la ratio della attribuzione dell’emolumento in questione nella
solidarietda post coniugale che, in presenza di una disparita economico-
patrimoniale causalmente riconducibile a scelte di conduzione della vita familiare
adottate e condivise in costanza di matrimonio, diviene fattore ri-equilibratore
dell’apporto dato dal coniuge richiedente al menage familiare, ferma restando
I’indiscussa non ultrattivita del vincolo matrimoniale.

Nella ricostruzione ermeneutica dell’istituto delineata dalle Sezioni Unite del
2018, dunque, I’assegno divorzile ha riacquisito le plurime funzioni sue proprie,
ovvero quella assistenziale (in caso di assenza di reddito e di mezzi adeguati in
capo al coniuge richiedente), quella compensativa (correlata al contributo dato dal
richiedente alla formazione del “capitale invisibile” della famiglia, costituito dalle
capacita professionali e di reddito che uno dei coniugi abbia conseguito in
costanza di matrimonio grazie all’apporto fornito dall’altro, anche in rapporto alla
durata del matrimonio), quella perequativa (quale ristoro dei sacrifici e delle
rinunce condivise cui il coniuge richiedente & andato irreversibilmente incontro,
anche tenuto conto dell’etd), e, infine, quella risarcitoria (qualora risulti da
imputare al coniuge “forte”, ovvero quello in posizione economica migliore, la
parte cui & da ascrivere la responsabilita della definitiva crisi coniugale).

E sulla base delle approfondite argomentazioni qui sinteticamente richiamate,
ritenute coerenti anche con il quadro normativo europeo ed extraeuropeo, che le
Sezioni Unite del 2018 sono pervenute, quindi, all’affermazione del principio di

diritto enunciato conclusivamente,: “Ai sensi dell'art. 5 c. 6 della I. n. 898 del
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1970, dopo le modifiche introdotte con la 1. n. 74 del 1987, il riconoscimento
dell'assegno di divorzio, cui deve attribuirsi una funzione assistenziale ed in pari
misura compensativa e perequativa, richiede l'accertamento dell'inadeguatezza
dei mezzi o comunque dell'impossibilita di procurarseli per ragioni oggettive,
attraverso l'applicazione dei criteri di cui alla prima parte della norma i quali
costituiscono il parametro di cui si deve tenere conto per la relativa attribuzione e
determinazione, ed in particolare, alla luce della valutazione comparativa delle
condizioni economico-patrimoniali delle parti, in considerazione del contributo
fornito dal richiedente alla conduzione della vita familiare e alla formazione del
patrimonio comune e personale di ciascuno degli ex coniugi, in relazione alla
durata del matrimonio e all'eta dell'avente diritto”.

Cid posto, aderendo all’opzione ermeneutica prospettata dalle Sezioni Unite,
quanto al caso concreto, si osserva quanto segue.

Preliminarmente, va dato atto del fatto che la difesa attorea ha fondato la propria
richiesta di assegno divorzile rimarcando il profilo assistenziale che tale
emolumento rivestirebbe per la MR oltre che quello latamente risarcitorio,
correlato alla responsabilita dello Wlll@8per la frattura del vincolo matrimoniale
(come accertato in sede di separazione, ove ¢ stata accolta la domanda di addebito
della odierna attrice per infedelta coniugale del marito), senza che, invece, alcuna
argomentazione sia stata spesa per valorizzare gli aspetti contributivo-perequativi,
non essendo stato mai espressamente dedotto (e tantomeno provato) un contributo
endofamiliare prevalente o addirittura esclusivo fornito dalla moglie durante la
vita coniugale.

La valutazione della fondatezza della domanda attorea in esame richiede, in ogni
caso, l’accertamento preliminare di una significativa disparitd economico-
reddituale tra i coniugi al momento dello scioglimento del vincolo matrimoniale,
quale presupposto stesso a cui eventualmente ricondurre le plurime funzioni
dell’assegno divorzile.

Ebbene, nel caso di specie cid che preclude 1’accoglimento della domanda attorea
& proprio I’assenza di una effettiva disparitd economico-patrimoniale tra le parti,

tale da giustificare ’attribuzione ad uno degli ex coniugi di un emolumento
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economico per solidarieta post-coniugale.

Gia in sede separativa, nel comparare la situazione personale, patrimoniale e
reddituale delle parti, il Tribunale con la sentenza n. 1976/2016 (passata in
giudicato) aveva accertato che non emergeva “alcuna disparita a favore del
marito”, concludendo, quindi, per il rigetto della domanda di mantenimento
avanzata dalla moglie (cfr. pag. 3 della sentenza cit.): la-all’epoca
gestiva un’attivitd di confezionamento e vendita di tendaggi in Bologna,
sostanzialmente in perdita, mentre lo @R titolare di rivendita di sigarette
elettroniche, poteva contare su un reddito annuo oltremodo minimo; entrambi i
coniugi non avevano spese per la rispettiva sistemazione abitativa, “risiedendo la
moglie insieme alla figlia in una casa di cui é usufruttuaria e il marito essendo
ospite da parenti”; entrambe le parti, infine, risultavano “gravate ... da debiti
contratti durante il matrimonio”.

La condizione delle parti, come accertata in sede separativa, non ¢, ad oggi,
significativamente mutata.

La— attualmente pensionata, in sede presidenziale (ud. 24.10.2017) ha
dichiarato di percepire una pensione di € 920,00 netti mensili; socia
accomandataria della societ: NS (con o WEsocio accomandante),
ha dismesso la carica con la definitiva chiusura della societa al 31.12.2017 (cfr.
doc. n. 10 fasc. attoreo). Ancora oggi gravata da ingentissimi debiti contratti
durante il matrimonio (di cui pure si dava atto gia in sede separativa), continua a
vivere nell’immobile di Castel D’Aiano, di cui & usufruttuaria avendo donato gia
dal 2010 la nuda proprieta alla figlia; nell’agosto 2018 I’attrice ha ereditato dalla
madre, unitamente alle proprie due sorelle (per la quota di 1/3 ciascuno), terreni
vari e un appartamento in Castel D’ Aiano (cfr. doc. nn. 41-42 fasc. convenuto).
Quanto allo @ anche lui oggi pensionato, ha documentato in atti nell’anno di
imposta 2017, successivo alla separazione, un reddito netto annuo di € 5.405,00,
pari a € 450,00 netti mensili; socio della societﬁ‘ pacificamente inattiva
da anni, & anche lui ancora gravato da numerosi ed ingenti debiti contratti durante
il matrimonio, oltre a dover pagare un canone di locazione di € 475,00 mensili per

la propria sistemazione abitativa (cfr. doc. n. 2 fasc. convenuto). Nel maggio 2016
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ha acquisito per via ereditaria (in morte della de cuius ol .n bene
immobile in Canovetta nel Comune di Pianoro (BO), che, come risulta dalla stessa
visura catastale prodotta dall’attrice (cfr. doc. n. 16 fasc. attoreo), ¢ di appena
15mq ed accatastato in categoria C/6 (“stalle, scuderie, rimesse, autorimesse”).
Nel giugno 2016 ha venduto I'immobile sito in Bologna, via Volontari della
Liberta n. 2 al prezzo di € 236.000,00, ricavato che il convenuto ha sostenuto (del
tutto verosimilmente) di aver dovuto utilizzare non solo per far fronte alle spese
correlate alla successione della zia e, quantomeno in parte, ai debiti pregressi, ma
anche per potersi garantire la provvista sufficiente al pagamento del canone di
locazione dell’immobile in cui vive, di per sé solo mensilmente superiore alla
pensione percepita.
Con istanza depositata il 2.5.2019, ovvero dopo la precisazione delle conclusioni,
la difesa attorea ha chiesto la rimessione della causa in istruttoria in ragione del
fatto che sarebbe pervenuto alla Sl un “biglietto anonimo” (cfr. doc. n. 19)
il cui laconico contenuto dovrebbe indurre a pensare — secondo la difesa attorea —
che 1o\ “sarebbe percettore di pensione di anzianita a far data da gennaio
2018”, oltre a quella dichiarata in atti: I’istanza in esame &, tuttavia, tardiva e
comunque palesemente inammissibile, in quanto fondata su un documento
chiaramente privo di qualsivoglia attendibilita.
Alla luce delle considerazioni che precedono, in definitiva, la situazione
economico-reddituale delle parti deve ritenersi, allo stato, sostanzialmente
equivalente: in assenza di un apprezzabile squilibrio, che veda o in
posizione significativamente deteriore, manca il presupposto fondamentale ed
imprescindibile per riconoscere in favore dell’attrice un emolumento economico
da parte dell’ex coniuge.
La domanda di assegno divorzile &, dunque, infondata e va respinta.

o Sulle spese di lite
Le spese di lite sono regolate dal principio generale di cui all’art. 91 c.p.c. e sono
quindi poste a carico di oo Chc. pur ammessa al patrocinio a
spese dello stato, dovra rifondere alla controparte le spese che conseguono alla

sua soccombenza. La relativa liquidazione ¢ fatta in dispositivo sulla base del
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valore indeterminato della causa con applicazione dei nuovi parametri di cui al
D.M. n. 55/2014 attualmente in vigore, tenuto conto della natura non complessa
del procedimento e del pregio dell’attivita difensiva svolta (€ 1.500,00 per la fase
di studio, € 900,00 per la fase introduttiva, € 1.000,00 per la fase di trattazione, €
1.383,50 per la fase decisoria).

P.Q.M.
Il Tribunale, definitivamente pronunciando, in contraddittorio delle parti, ogni

diversa domanda ed eccezione disattesa e respinta:
1) RIGETTA la domanda di assegno divorzile proposta da —
2)  CONDANNA R - rifondere o NG

le spese di lite, che liquida in complessive € 4.783,50 per compensi, oltre spese

generali al 15%, tributi e contributi come per legge.

Cosi deciso in Bologna nella Camera di Consiglio della Sezione Prima Civile in

data 04/06/2019.

IL GIUDICE ESTENSORE

dott.ssa Sonia Porreca

[L. PRESIDENTE

dott.ssa Silvia Migliori
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